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OZET: 2247 sayili Yasa™nin 1. ve

14. maddesinde ongoriulen kosullar
gerceklesmediginden ayni Yasa“"nin
19. maddesi uyarinca yapilan bas-
vurunun Yasa“nin 27. maddesi gere
gince reddinin gerektigi hk.

K ARAR
Davaci : Aynur Yaman
Vekili : Av.Dincer Cesur
Davali : Bursa Valiligi
OLAY - Bursa Mudanya Ilgesi, Mesudiye Koyii Papazharma-

n1 mevkiinde, ruhsat alinmadan kacak yapi yapildigt Bayindirlik ve is-
kan Madurluaga elemanlarinca tespit edilerek, davaciya valilik oluru ile
3194 sayirli imar Yasasi®nin 42. maddesi uyarinca 53.420.000 lira ida-
ri para cezasi kesilmistir.

Davaci vekili kesilen cezanin kaldirilmasi veya asgari hadde
indirilmesi istemiyle 30.9.1994 tarihinde adli yargil yerinde dava ac-
mistir.

BURSA 1. SULH CEZA MAHKEMESI; 14.10.1994 gun ve 3097-3074 sa-
yviyla; anlasmazligin 3621 sayili1 Kiyr Yasasini ilgilendirdigi bu neden-
le davanin ¢ozumindn idari yargr yerinin gorevine girdigi gerekcgesiyle
gorevsizlik karari vermis, karar itiraz edilmiyerek kesinlesmistir.

Kararin kesinlesmesinden sonra davali idare Adalet Bakanligi-
na basvurarak,CMUK.nun 343. maddesi uyarinca "yazili emir ile bozma
yoluyla dosyayr Yargitay®a intikal ettirmis; Yargitay 7. Ceza Dairesi
4.7.1995 gun ve 5386-6209 sayili karari ile davanin ¢o6zimunin sulh ce-
za mahkemesinin gorevine girdigi gerekcesiyle mahkeme kararini bozmus,
bozma kararina uyan sulh ceza mahkemesi 6.9.1996 gin ve E.95/2212, K.
96/2363 sayiyla davanin siure yonunden reddine karar vermis,karara kar-
s1 yapilan i1tiraz, mahkemece reddedilmek suretiyle kesinlesmistir.

Bu islemlerden o6nce davaci sulh ceza mahkemesinin gorevsizlik
karari Uzerine cezaya karsi idari yargil yerinde 10.11.1994 tarihinde
dava acmistir.

BURSA 2. IDARE MAHKEMESI; 29.3.1996 gin ve 94/1159 sayiyla;
Getirtilen belgelerin incelenmesinden cezanin 3194 sayili Yasa"nin 42.
maddesine dayanilarak verildigi, gerek islemde gerekse idarenin savun-
masinda 3621 sayili1 Kiylr Yasasindan hi¢ s6zedilmedigi, yapinin Kiyiya
yakin olmasinin islemin dayandigr yasa maddesini degistirmiyecegi 3194
saytl1 Yasa“"nin 42. maddesinde bu madde uyarinca kesilen cezalara 7
gun icinde sulh ceza mahkemesine 1itiraz edilecegi hukmi karsisinda da-
vanin adli yargir yerinin gorevine girdigi gerekcesiyle ve daha 6nce ad-
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li yargr yerince gorevsizlik karari verildiginden, 2247 sayili Yasa-
nin 19.maddesi uyarinca gorevli yargi yerinin belirlenmesi istemiyle

Uyusmazl ik Mahkemesi®ne basvurulmasina karar vermis, idare mahkemesi
yasinit Uyusmaazlik Mahkemesine gondermig, dosya 6.6. 1996 guin ve 70 sayi
la kayda alinmistir.

INCELEME VE GEREKCE : Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimii,

Selcuk Tuzun®"un Baskanliginda, O.Hulusi Mustafaoglu, Suleyman Sezen,

Nursel Aymakoglu, Zafer Kantarcioglu, Dr.Erol Alpar ve Ertugrul Taka-
nin  katilmalar:r ile yaptigr 23.12.1996 gunlu toplantida, raportor Ha-
kim Ayten Anil1lm raporu 1ile dosyadaki belgeler okunduktan; toplanti-
ya, Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Savci Erdogan Glnes
ile Danistay Bassavcisi yerine katilan Savci Sinan Yorukoglu™nun basvi
runun reddi gerektigi yolundaki s6zlU ve yazili1 aciklamalari da alin-
diktan sonra geregi gorusulip duasunuldi:

2247 sayirli Yasa"nin 14. maddesinde:olumsuz gorev uyusmaz-
Liginin bulundugunun ileri sdrdlebilmesi icin adli, idari ve askeri
yargt yerlerinden en az ikisinin taraflari, konusu ve sebebi ayni o-
lan davada kendilerini gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri karai
larm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekmektedir.

Olayda, adli ve idari yargl yerlerinde acilan davalarin ta-
raflari, sebebi ve konusu ayni olup sulh ceza mahkemesinin gbrevsiz-
lik karari Uzerine idare mahkemesinde acilan davada Bursa 2. Iidare
Mahkemesi de gorevsizlik karari vermis ise de, sulh ceza mahkemesinin
gorevsizlik karari, CMUK.nun 343. maddesi uyarinca, Yyazili emir yo-
luyla Yargitayca bozulmus, bozma kararina uyan Sulh Ceza mahkemesi da-
vayl bu defa siure yonunden reddetmistir. Olayda iki ayri yargi diuze-
nine ait kesinlesmis gorevsizlik karari bulunmadigindan,2247 sayili
Yasa“"nin 14. maddesinde aciklandigr sekilde bir olumsuz gorev uyusmaz-
Ligr dogmamistir.

Acitklanan nedenlerle, 2247 sayili Yasa®nin 14. ve 19. mad-
delerine uygun bulunmayan basvurunun reddi gerekmektedir.
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SONUg : Anlasmazligin niteligine gore 2247 sayili1 Kanunun
14. maddesinde olumsuz gorev uyusmazliginin varligr icin o6ngorulen ko
sullar gerceklesmediginden, basvurunun ayni Yasa®nin 14., 19. ve 27.
maddeleri uyarinca reddine, 23.12.1996 gununde kesin olarak oybirli

giyle karar verildi.
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